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Mit Postzustellungsurkunde

Herrn

Prof. Dr. Rolf Hofmann
Dirschauer Str. 2
44789 Bochum

Widerspruchsbescheid

In dem Widerspruchsverfahren

des Herrn Prof. Dr. Rolf Hofmann, Dirschauer Str. 2, 44789 Bochum,
Widerspruchsfiihrers,

wegen Ablehnung seines Promotionsgesuchs zum , Dr. jur.” ergeht auf den

Widerspruch vom 29.01.2015 gegen den Bescheid des Promotionsausschusses

des Fachbereichs Rechtswissenschaft der Goethe-Universitit Frankfurt am Main

vom 22.01.2015 folgende Entscheidung:

1. Der Widerspruch wird zuriickgewiesen.
2. Die Kosten des Widerspruchsverfahrens tragt der Widerspruchsfiihrer.
3. Der Bescheid ergeht gebiihrenfrei.

Griinde:
L

Der Widerspruchsfithrer hat am 8. November 1954 in der Wirtschafts- und Sozi-
alwissenschaftlichen Fakultit der Johann Wolfgang Goethe-Universitdt Frankfurt
am Main promoviert und den Titel ,Dr. rer. pol.“ verliehen bekommen.

Mit Schreiben vom 26. August 2014 an den Promotionsausschuss des Fachbe-
reichs Rechtswissenschaft begehrte der Widerspruchsfithrer die Zulassung zur
Promotion zum ,Dr. jur“. Er beabsichtigte eine Promotionsleistung durch Zu-
sammenfassung zweier seiner fritheren Werke wund deren Digitalisie-
rung/Herausgabe unter einem neuen Titel, alternativ beschrinkt auf nur ein
fritheres Werk. Am 08.01.2015 stellte er an den Dekan schriftlich das Ersuchen,
mit dem Werk ,Industrielle Unternehmensanalyse” - auf Grundlage reprisenta-
tiver Bilanzkennzahlen-, 5. erginzte und digitalisierte Fassung, Bochum 2014,
und zuriickgehend auf das Werk , Bilanzkennzahlen” Tndustrielle Bilanzanalyse
und Bilanzkritik, 1. bis 4. Auflage, aus 1969 bis 1977, zu promovieren.

Der Promotionsausschuss des Fachbereichs Rechtswissenschaft lehnte in seiner
Sitzung am 21. Januar 2015 den Antrag des Widerspruchsfiihrers ab, welches
dem Widerspruchsfiihrer mit Bescheid vom 22. Januar 2015 durch den Dekan
bekannt gegeben wurde. Zur Begriindung fiihrte der Dekan aus, dass das Ar-
beitsthema der Dissertation nicht in die Zustdndigkeit des Fachbereichs Rechts-
wissenschaft falle, so dass das Gesuch nach § 4 Abs. 5 Promotionsordnung des
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Fachbereichs Rechtswissenschaft der Johann Wolfgang Goethe-Universitit
Frankfurt am Main i. d. F. vom 31. Mai 1983, zuletzt gedndert am 21. Dezember
1998 (Staatsanz. 51/1998 S. 4061-PO- ) abzulehnen war.

Gegen diesen Bescheid legte--der Widerspruchsfithrer mit Schreiben vom 29.
Januar 2015 beim Promotionsausschuss, eingegangen am 3. Februar 2015, Wi-
derspruch ein. Der Widerspruchsfiihrer fithrt darin aus, dass sich Juristen aus
Theorie und Praxis - auch Gesetzgebung und Rechtsprechung - seit nahezu zwei
Jahrhunderten mit Bilanzen und den damit im Zusammenhang stehenden
Rechtsfragen befassen wiirden. Daneben wiirde seine in mehreren Auflagen
verdffentlichte und zweifelsfrei betriebswirtschaftlich/juristische Untersuchung
eine Liicke in der Fachliteratur schlieRen. Die Nichtannahme seiner Dissertation
sei fiir ihn und sachverstdndige Dritte nicht nachvollziehbar. Er habe das Unter-
bleiben einer Antwort auf seine Anfrage ca. 5 Monate zuvor als konkludente
Zustimmung interpretiert und nach Treu und Glauben und der Verkehrssitte
interpretieren diirfen.

Mit Schreiben vom 10.04.2015 erhielt der Widerspruchsfithrer durch das Deka-
nat eine auf den 07.04.2015 datierte Stellungnahme von Universititsprofessorin
Brigitte Haar, die dem Thema darin eine primir wirtschaftswissenschaftliche
Ausrichtung bescheinigt und anmerkt, dass sich an den sieben juristischen Lehr-
stithlen des Instituts fiir Zivil- und Wirtschaftsrecht kein professorales Mitglied
mit dem Bilanzrecht befasse, eine Annahme des Wlderspruchsfuhrers als Dokto-
rand mithin nicht in Betracht komme.
Darauthin teilte der Dekan dem Widerspruchsfiihrer mit Schreiben vom
22.05.2015 die Entscheidung des Promotionsausschusses mit, dem Widerspruch
nicht abzuhelfen.
In den Einzelheiten wird Inhalt der Promotionsakte verwiesen.

1L,
Fiir den Erlass des Widerspruchsbescheides ist die Prasidentin gemiR § 38 Abs.2
Hessisches Hochschulgesetz vom 14. Dezember 2009 zuletzt geindert durch
Artikel 13 des Gesetzes vom 28. September 2014 (GVBL. S. 218 —HHG -) sachlich
und ortlich zustdndig.

Der Widerspruch ist zuldssig, aber unbegriindet. Die Ablehnungsentscheidung
des Promotionsausschusses erging rechtmaRig.

Der Promotionsausschuss des Fachbereichs Rechtswissenschaft war gemiR § 3
Abs. 2 PO fiir die Entscheidung des Antrags auf Einleitung des Priifungsverfah-
rens zustandig.

Die Ablehnung stiitzt sich auf § 4 Abs. 5 Promouonsordnung, nach dem das Ge-
such eines Bewerbers abgelehnt werden kann, wenn sein Arbeitsthema nicht in
die Zustdndigkeit des Fachbereichs fillt. Diese Unzustindigkeit hat der Promo-
tionsausschuss in nicht zu beanstandender Weise dargelegt.

Ausschlaggebend ist, dass sich nach iiberzeugender Darlegung durch Universi-
tétsprofessorin Brigitte Haar an keinem der juristischen Lehrstiihle ein professo-
rales Mitglied mit dem Thema Bilanzierung befasst und déshalb eine Annahme
des Widerspruchsfiihrers als Doktorand nicht in Betracht kommt. Hier ist auf
§ 12 Abs. 2 PO zu verweisen, nach dem sich der Priifungsausschuss mehrheitlich
aus Professoren des Fachbereichs zusammensetzen muss und auch ein solcher
fachbereichseigener Professor diesem Ausschuss vorsitzt. Bei dem Thema Bilanz-
recht handelt es sich um eine sehr spezialisierte Materie. Bin Anspruch des ein-
zelnen gegeniiber dem Fachbereich/der Universitit auf Vervollstdndigung des
wissenschaftlichen Lehr-und Ficherangebot besteht nicht. Dies gilt vorliegend
umso mehr, da es sich bei der durch dén Widerspruchsfiihrer angebotenen Pro-
motionsleistung um eine Abhandlung aus den 1960er- bis 1970er-Jahren han-
delt, streng genommen also die Leistung und ihr Beitrag zum Fortschritt der
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rechtswissenschaftlichen Erkenntnis auch noch unter rechtshistorischen Ge-
sichtspunkten gepriift werden miisste.

Im Ubrigen vermdgen auch die Nichtbeantwortung der ersten Anfrage des Wi-
derspruchsfiihrers vom 26.08:2014 durch den Dekan und das damit vom Wider-
spruchsfithrer angefiihrte entstandene Vertrauen in eine Annahme als Dokto-
rand kein anderes Ergebnis zu begriinden. Denn dem Schweigen auf eine bloRe
Bitte um Stellungnahme zu einer beabsichtigten Promotion kommt jedenfalls
nicht der Erklirungswert einer konkludenten Zustimmung zu einer entspre-
chenden Promotionsleistung zu. Hier greift vielmehr der rechtswissenschaftliche
Grundsatz, dass einfachem Schweigen kein Erklarungswert zukommt und es
deshalb rechtlich bedeutungslos bleibt..

Der Widerspruch war daher aus den dargelegten Griinden abzuweisen.
Rechtsmittelbelehrung:

Gegen den Bescheid des Promotionsausschusses des Fachbereichs Rechtswissen-
schaft der Goethe-Universitdt in der Fassung dieses Widerspruchsbescheids kann

innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage bei dem Verwaltungsgericht

Frankfurt am Main, Adalbertstrale 18, 60486 FBrankfurt am Main, schriftlich
oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschiftsstelle ethoben werden.

Mit freundlichen GriiRen

i A.
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